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VOORWOORD

Dak en thuisloosheid kent vele gezichten. Een tiener met een verleden in een jeugdvoorziening die op de
bank slaapt bij vrienden, een gemnigt financiéle moeilijkheden dateen transitwoningerblijft, een

veertiger die lager dan nodig in eqrsychiatrischevoorziening blijft omdat ze nergens heen kan, een
homoseksuele man die in noodopvang verblijft nadat hij zijn geboorteland heeft moet ontviuchten of een
jongvolwassene die het huis moet verlatenegers een conflictueze thuissituatien op straat beland

Met eerone site fits atbplossing voor deze zichtbare en verborgenatathuisloosheid in verschillende
vormenaanneemen verschillende doelgroepgaft springen we bijgevolg niet ver. Dit vraagt opvang,

zorg enbegeleiding op maat. Maar om dat maatwerk te kunnen bieden, moeten we wel weten hoeveel
mensen daken thuisloos zijn en welk profiel ze hebben.

Dak en thuisloosheid efficiént bestrijden begint dus met heldere, betrouwbare en vergelijkbare cijfers. De

telingen dakUA géhi EaCCE& Ui O Oi U i A s1s1 UA s1 61 e0A/
eCci Ag Cy eUg @UACYyUUA i A + AAEdopgiehw befeld dodledid i@ A UA
gCgAAG 1+ EUc¢ci C+r E AAA OU T UREg ¢UWNUUEg ki 6A:

Eén doelgroep waar de onderzoekers zich in konden verdiepen op basis van de resultaten, was die van de
dak en thuisloze jongvolwasseneni 6 y A+ UA «k C+ A ©-en thuisfoZe pasonenc Ug UG C
Europese cijfers geven aan dat deze groep opvallend toeneemt. Dezekipmgenevaker een situatie

van onzichtbare daklooshdmhéren bij vrienden, slapen bij familie op de)aatstress en onzekerheid

odevert

Hoe zijrdeze jongereim deze situidée beland? Zelden kan één specifieke gebeurtenis als oorzaak worden
aangewezen. Het gaat om verschillende dynamieken die op elkaar inspelen. De onderzoekers hebben
jongvolwassenen en hun begeleidars oolbevraagd om te weten wat hun voorliggende tesj@caren

en wat hun huidige precaire woonsituatie had kunnen vermijden

Voor deze, en voor alle andere doelgroepen dierm#kuisloos zijn, hoopt de Koning Boudewijnstichting

de hiaten te vullen in de kennis die al voorhanden is, met cijffergegevwetheemringskennis. Dit moet
beleidsmakers en middenveldorganisaties helpen om dit fenomeen te bestrijden en, beter nog, te
voorkomen.

Wij willen de onderzoeksteams van de Vakgroep Sociaal Werk en Sociale Pedagogiek van de UGent LUCA
KU Leuven, CIRTES dlivainalle meewerkende jongeren en professionals ogsedanken voor hun
samenwerking, hunzet en hun expertise.

De Koning Boudewijnstichting
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HOOFDSTUK 1: INLEIDING

1. Algemene inleiding

Dak en thuisloosheid in Europa is toegenomen. Internationale studies wijzen ook op de toename van het
aantal jongvolwassenen in situaties van -dak thuisloosheid.Ook in Belgié onthullen de recent
uitgevoerde tellingenandak UA géhi EGCCE& Ui O i A UUA *AdpAlg Au + U
aanwezigheid van jongvolwassenen in de totale getelde populatie.

Dak en thuisloze jongvolwassenen tussen 18 tot 26 jaar zijn wettelijk volwassen geworden en hebben vaak
hun ouderlijk huis of instellingen voor jeugdhulp verlaten. Velen bevinden zich nog volop in de overgang
naar volwassenheid en de verantwoordelijkhedien daarmee gepaard gaan, terwijl ze vaak
ongekwalificeerd uitstromerit het onderwijen geconfronteerd worden met discriminatie op de arbeids

en woningmarkiUit onderzoek blijkt dat jonge -dak thuislozen zich vaak bewegen tussen verschillende
vamen van daken thuisloosheiten vaak periodesofasurfep dat wil zeggen tijdelijk Bamilie en

vrienden verblijvert. Deze vorm van verborgen dadn thuisloosheid blijft vaak onzichtbaar of
onopgemerkt terwijl het veel stress en onzekerheid metnze kan brengen. Zowel internationaal
onderzoek als nieuwe inzichten vanuit de eerstelijnsdiensten hebben aangetoondedathdakoze
jongvolwassenen nood hebben aan specifieke oplosgarigdn op jongvolwassenen om uit hun situatie

van dak of thuisloosheid te geraken. Daarnaast is de nood gebleken aan genderspecifiek onderzoek als
het gaat over dak en thuisloosheid, ook wat betreft jongvolwasEemerecente studie in Brussel toont

aan dat jonge vrouwen meer geweld ervaren en vaak minder beroep doen op hulpverlening en
opvangstructurehZo blijven zij mogelijks nog meer onder de radar.

Huisvestingstrajecten en trajecten van @gaikthuislooshdibij jongvolwassenen zijn over het algemeen

zeer complex en volgen niet steeds een lineair pad. Daarbij is een situatieofahulaloosheid zelden

het gevolg van één gebeurtenis, maar spelen verschillende dynamieken op de ‘ddeatilialeen
dynamische levenstrajecten, vanuit het perspectief van jongvolwassen zelf, komen in dit onderzoek
bijgevolg centraal te stade nood aan meer diepgaande kennis over de subjectieve ervaringen van dak
en thuisloze personen werd eerder aangetoonteimationale studiésen strookt met de noodzaak om
(jonge) mensen in armoede te betrekken in ondéefidetkis belangrijk hun ervaringskennis mee te
nemen in toekomstig beleid, aangezien zij actigemszijn die elke dag vormgeven aan hun
levensvehaal.

Het doel van dit projecttigeevoudig:

1 Een kwantitatieve analyse van de databank om de profielkenmerkenaantHalslozen
jongvolwassenen in kaart te brengen

1 Een kwalitatieve uitdieping van de ervaringen vanetlathuisloze jongvolwassenenet
bijzondere aandacht voor hun traject en de oplossingen die zij zelf voorstellen

Het rapport kent drie onderdelen. Hoofdstuk 2 bevat het kwantitatief luik gebaseerd op analyses van de
bestaande databanken van de recent uitgevoerde tellingen ven tlakisloosheid in negen Belgische
EQUOUA UA EU¢i C+E i A s+ 81 UA 81 81 2U =IAAgi gAg
van de jongvolwassenen, wat betreft de woonsituatie, leeftijd, geslacht, duur van dakloosheid, nationaliteit
eninkomen. Na een verdiepende analyse van de drie subgroepen (jongvolwassenen die de jeugdzorg

¥ In de steden Aarlen, Charleroi, Gent, LeuvenNamikn en de provincie Limburg,-ZM&bstViaandererdeeerstelijnszon@raVig Vilvoorde,
Machelen, Steenokkerzeel, Zemst et Kampenhout).



hebben verlaten, jongvolwassenen zonder hulpverleningsgeschiedenis en nieuwkomers) worden nog
enkele algemene bevindingen opgelicht binnen deze groep.

In hoofdstuld volgt een kwalitatief luik, gebaseerd op nieuw onderzoek, uitgevoerd in de loop van 2021
2022. Hierin staan de ervaringen van elakhuisloze jongvolwassenen centraal, met bijzondere aandacht
voor de trajecten die ze doorlopen hebben, voor de séatefe zij hanterean voor hun voorstellen

voor beleid en praktijk dmen te ondersteunen dran leven weer op de rails te krijgen. Aan de hand van

een combinatie van kwalitatieve interviews en etnografisch onderzoek in diverse steden in Belgié
verworvaé we diepgaand inzicht in hoe de jongvolwassenen hun situatie ervaren, welk traject ze hebben
gelopen, wat hun ervaringen zijn met-heipdienstverlening, en hoe ze hun toekomst percipiéren.

Tenslotte sluit het rapport af met het laatste hoofdstuk a&jnvde voornaamste vaststellingen en
conclusies uit het onderzoek gepresenteerd worden. Deze werden via focusgroepen in Gent, Leuven, en
Brussel met een wijde diversiteit aan praktijkwerkers en beleidswerkers besproken om tot verdere
aanbevelingen voorghtijk en beleid te komen.

2. Theoretisch kader

2.1Rechtenbenadering

In dit onderzoek kiezen we voor een rechtenbenadering, die zich focust op structurele en systemische
oorzaken van dalen thuisloosheid hgngvolwasseneren op het realiseren van (mensen)rechkést.

recht op huisvesting wordt beschouwd als een flerdaet mensenrecht, ingeschreven in artikel 23 van

de Belgische Grondwet onder het recht om een menswaardig leven te leiden. Het is echter belangrijk om
te onderzoeken hoe dit recht in de praktijk wordt omgezet en ervareen Erakisloosheid is immers

meer dan het gebrek aan onderdak, maar een extreme vorm van armoede die individuen berooft van een
combinatie van materiéle en immateriéle hulpbronnen, resulterend in een gebrek aan inkomen,
huisvesting, gezondheidszorg, comfort, veiligheid, relatiegisegeanel van respect, erkenning en erbij

horen, enzovooft.

Via de analyse van bepaalde profielkenmerken in het kader van de tellingen, kunnen we sociale categorieén
van dak en thuisloosheididentificeren. Daarnaast gaan we in de individuele trajecten van
jongvolwassenen op zoek naar tmom leefwereld ensystemische, structurele hulpbronnen in de
samenlevingnet elkaar interagereen tot welke (maatschappelijke) hulpbronnen de jongvolwassene

dan niettoegang hebben. Op die manier ontdekken we structurele en institutionele drempels die de
verwezenlijking varfmensen)rechten in de weg staaHierbij stellen wede huidige institutionele
probleemconstructies als norm in vraagmdat deze herisico lopen om jongvolwassenerte
pathologiseren en marginaliseren door te vertrekken vanuit een individueel schuddhematelmpact

heeft ople ervaringen vgongvolwasseneen op hun toekomstdromén

Ons onderzoek kadert in een bredere discussiebetrekking tot burgerschap, en de vraag hoe
burgerschap vandaag geconceptualiseerd Wwddttraditionele en territoriale notie van burgerschap,
waarin burgerschap begrepen wordt als een status, verbonden aan specifieke rechten en verplichtingen in
de relatie tussen het individu en de natie$taatistaat niet langéfOm deze reden verkiezen we hier
AAAOAT €g gU ET eUA+UA AAA (¢UGUUx=O 1 hEGUEET eAé:+ "
ervaren wordt in alledaagse interacties en praktjjlen aan de mate waarin mensen zich vandaaruit (al

dan niet) deel kunnen voelen van de sociale wébBade blik laat bovendien ruimte om niet alleen
burgers die formeel over politieke en sociale rechten beschikleening te brengemaar ooknenen

met eemigraieachtergrond emonder wettig verblijf.



2.2ETHOS light

We definiéren dalen thuisloosheid aan de hand van de Europese typologie van thakitoosheid

kortweg ETHOS. ETHOS zorgt in Europa voor een gemeenschappelijke omsdsgiiogerhddken
thuisloosheid in vier conceptuele categorieén: dakloosheid, thuisloosheid, onzekere huisvesting en
ontoereikende huisvesting. Hierbinnen worden dertien operationele categorieén onderscheiden, gaande
van het buitenslapen tot het slapanoverbevolkte huizen. In het Samenwerkingsakkoordedak
thuisloosheid van 12 mei 2014 erkennen de verschillende Belgische beleidsactoren (federaal, gemeentelijk
en gewestelijk) de ETH®fologie als kaderdefinitie van dak thuisloosheid.

Voor dit nderzoek maken we gebruik van ETHOS Light, een tool die specifiek ontwikkeld is voor het
verzamelen van gegevens over-dak thuisloosheid. Deze vereenvoudigde definitie onderscheidt zich

door de bijzondere aandacht voor vormen van verborgeh etakhusloosheid door de expliciete
vermelding en toevoeging van categorie 5 en 6 (zie bijlage). Categorie 5 verwijst naar diegenen die in een
niet-conventionele huisvesting (zoals een caravan of garage) verblijven door een gebrek aan huisvesting,
en categorie 6émvat mensen die tijdelijk bij familie/vrienden inwonen, de zogenaarsigfsoaBeide

vormen van dalen thuisloosheid zijn vaak heel onzeker of precair. We voegen daarenboven nog een extra
TAgU¢CEi U gCU AAA OUkU 8 HP&ECE ¢ WAO& G Getbfjveibieiek /¢ g i A
aanvulling brengt de noodzaak van een preventieve aanpak in beeld.

3. Methodologie

3.1Kwantitatieve onderzoeksmethodologie

Tot voor kort waren in Belgié geen cijfers beschikbaar over het aandalttiaksloze personen. Nochtans
zijn deze cijfers cruciaal om een aangepast en effectief beleid uit te stippelen.

Met een eerste lokale dadn thuislozentelling in 2020 in Leukemt hier stilaan verandering?#Deze

telling gebruikt een methodiek die verder bouwt op de aanbevelingen van de stE#i€BEldeze

studie analyseerden onderzoekers van LUCAS KU Leuven, Centrum voor Zorgonderzoek en Consultancy,
HIVA KU Leuven &Liége de meeen monitoringsstrategieén om dan thuisloosheid in kaart te

brengen. Een specifieke aanbeveling uit deze studie betreft een radimmater/meelling.

In oktober 2020 werd met deze tellingsmethode opnieuw aan de slag gegpraviimcie Limburg en in

de steden Gent, Luik en Aarlen, met steun van de Koning Boudewijidticbkiradper 2021 werden er

tellingen georganiseerd de regio ZuidWestVlaanderenge eerstelijnszone BraViO (regio Vilvoorde),
Charleroi en Namit.LUCASCentrum voor Zorgonderzoek en Consultafidyeuveren CIRTES
UCLouvaifCentre interdisciplinaire de recherche Travail Etat SQdiden in samenwerking met de

lokale besturen en talrijke diensten, instellingen, verenigingen en vrijwilligersOUk U EUc¢i C+ E &
zich in een situatie van daif thuisloosheid bevinden. Via deze tellingen wensen de betrokken actoren

een eerste impuls te geven aan het in kaart brengen van dsdhkisloze personen in Belgié.

Bij deze tellingen stadwee onderzoeksvragen centraal:

1. Wat is het aantal dakn thuisloze personen in een bepaalde regio/gemeente en in welke ETHOS
Light leefsituatie bevinden deze personen zich?
2. Wat is het profiel van de da thuisloze personen?

Naast de verblijfsituatigordt in een vragenlijst gepeild naar enkele bijkomende gegevens. De vragen zijn
gebaseerd op de Europese MPHA@&i8ijnen, een grote Europese studie die een aantal richtlijnen
formuleert voor het meten van dak thuisloosheid.

Meer uitleg over de morete telmethodiek (waarom we tellen, wie we tellen, wanneer we tellen en hoe we
tellen) is terug te vinden in dtandleiding daken thuislozentelling voor lokale bestdtdbe rapporten

8



van de respectievelijke tellingen zijn beschikbaanep.dakenthuisloosheid,lde website van LUCAS
en de website van UC Louvain.

Voor dit onderzoek woidgezoomd op de groepjongvolwassenem(]a}ar) uit de bestaande
databanken van de recente tellingenin®u ¢ i ET ¢ U ¢UYyUUAgUE. EUc¢i C+ E:

3.2Kwalitatieve onderzoeksmethodologie

Om diepgaand inzicht te verwerven in de processen en dynamieken die verscholen zitten achter dak
thuisloosheid bij jongvolwassenen en om beleidpraktijkstrategieén uit te tekener ten kunnen
helpen, is er nood aan kwalitatief, interpretatief onderZdeéze onderzoeksbenadering legt het
perspectief van de betrokken actoren als onderzgjecten bloot, eyaat néhoe zij betekenis en vorm
geven aan wat er zich in de onderzoehtext afspeeft

Het kwalitatief onderzoek werd uitgevoerd onder codrdinatie van onderzoekers verbonden aan de vakgroep
Sociaal Werk en Sociale Pedagogiek (UGent), in samenwerking met onderzoekers van LUCAS (KUL) er
CIRTESUCLouvanin het verdiepeth onderzoek werd gebruik gemaakt van een combinatie van
strategieén om data te verzamelen: enerzijds retrospectief en etnografisch onderzoek met
jongvolwassenen zelf en anderzijds interviews en focusgroepen met professionals. De ervaringskennis van
de jongolwassenen zelf staat centraal en word aangevuld met inzichten van actoren die in nauw contact
staan met de doelgroep.

Kwalitatief, retrospectief biografisch onderzoekjomgtvolwasseneim combinatie met
etnografisch onderzoek

Tijdens de laatste decéais biografisch onderzoek een belangrijke benadering geworden als onderdeel
van de bredere familie van kwalitatieve onderzoekbenaderingen, wat kan worden toegeschreven aan een
toegenomen aandacht voor de levenservaringen van mensen wiens stem inemte@rsgqueioorgaans

niet wordt gehoordZoals Roberts het stelt, ontwikkelt biografisch onderzoek zich als een stimulerend en
EAUG Ul COhUEUAO CAOUEKkCU+EgQUEEUIi A° WAAEi A OU EU
L EAy UAG U i Avgrdt van Ridschlorderto@ke die zin vormt deze onderzoekbenadering een
poging om individuele levenservaringen te begrijpen en te situeren in hun historische, sociale, culturele en
politieke omstandigheden, en maakt ze deel uit van een brederfisbiagad narratieve wending in de

sociale wetenschapp&h Ook in onderzoek naar dan thuisloosheid wordt het potentieel en de
relevantie van biografisch onderzoek geéxploreerd. Het onderzoek is daarbij gericht op zowel het
retrospectief als prospectieeconstrueren van deathways/an mensen die in dakn thuisloosheid
belanden, als een innovatieve manier om inziglgrteervenin hun complexe situaties, onderliggende
dynamieken en wisselwerking met ruimere maatschappelijke ontwikk&lingen.

De daaverzameling werd uitgevoerd door 7 onderzoekers en gebeurde aan de hand van
semigestructureerde interviews, in combinatie met etnografisch onderzoek. In totaal werden 36
jongvolwassenen bevraagd in 2@P21, aangevuld met 4 bestaande interviews metvjmuyeen uit

een voorgaand Brussels onderzoek uit 2019. Deze keuze werd gemaakt om tegemoet te komen aan de nooc
om vrouwen te betrekken in onderzoek over efakhuisloosheid, om de relatie tussen gendagency

ten goede te begrijpéiDe jongvolwassenen komen uit verschillende locaties in Belgié: Brussel, Gent,
Namen, Dinant, Oostende, Pelt, Leuven, Kampenhdtryi8amt en Hasselt (zie tabel in bijBge

Bij de semigestructureerde interviews werden er vooraf enkele vrageregasige basis van het
conceptueel referentiekadeévia de interviews kameer inzichtverworven worderin verschillende
ervaringen met daken thuisloosheidedrechten en hulpbronnen waajopgvolwasseneal dan niet
beroep doeenhun ambities voor dedkomst

Gedurende de interviews kon de volgorde worden aangepast en konden er extra vragen worden toegevoegd
om dieper in te gaan op de meest relevante onderw&aargelang de voorkeuren van de
jongvolwassenegingen de interviews domp diverse locaties, zoals onder niedret park, bij hen thuis,


http://www.dakenthuisloosheid.be/

cCée TAxeU 1i6 UUA CE¢AAiEAgiuU" Ce Au IDAAOUUUAO OC
interview opgenomen of werden tijdens het intervieties@emaakt.

Aanvullend op de interviews maken ook etnograflsche inzichten deel uit van de data. Etnograflsch
CAOUEk CU=+ IJCEOg CyEIT éEUI UA AGE {1 UUA i Ag UAEi Ui U
¢Ug eUEEeUl gi Uae 1 AAtn@lafisch Arddizoek biebAdgstld Magelijkhgidongnlde

huid van een ander te kruipen en zun of haar leefwereld te begrijpen. Concreet kreeg dit invulling via
conversationele interviews en (participatieve) observaties. Conversationele intervigvisring¢le

gesprekken die een integrale bron vormen voor dataverzameling. Deze gesprekken leveren vaak heel
authentieke gegevens op en maken door de beperkte formaliteit communicatie relatief géhskkelijk.
(participatieve) observaties gebeurden tijdest outreachen met professionals, tijdens de bezoeken aan
jongvolwasseneim hun huidige woning of pand, op afsprakenjomgtolwassenedie doorgingen op

plaatsen waar dgongvolwasseneneel te vinden waren gedurende hun dakloze periode of bij het
rondwandelen in hun wijk. Daarnaast maken ook de vluchtige conversaties met mogelijke participanten
waarmee uiteindelijk geen interview werd vastgelegd deel uit van het etnografisch ondénzmkebe

die hiermee verzameld werdwercnneergeschrevemide vorm van veldnotities.

Interviews en focusgroepen met professionals

De bevindingen die voortkomen uit de verhalen van de jongvolwassenen worden verrijkt door inzichten uit
semigestructureerd interviews met 32 professionals werkagarerschillendedcaties in Belgié. Zij

werden bevraagd over de doelgroep en problematiek in de perie@02mif)age 3oont het overzicht.

We kozen voor een gemengde groep gaande van outreach sociaal werkers tot directeurs en beleidsmakers,
CAAAOU 1| AA ifgi QurBA g=ClgUieAn 1 k v E: GGUA &Ui 1 UA kU
van dak en thuisloosheid onder jongvolwassenen.

Verder werden focusgroepen georganiseerd in Gent (op 28 april 2022), Leuven (op 3 mei 2022) en Brussel
(op 9 mei 2022), waaropsehillende professionals die nauw in contact staarjomgtolwasseneim

dak en thuisloosheid werden uitgenodigié bijlage 4)Tijdens deze focusgroepen werden zowel de
kwantitatieve bevindingen uit de tellingandak en thuisloosheid besprokes dé recente kwalitatieve

inzichten uit de data van dit onderzoek. Tijdens de terugkoppeling naar de professionals ontstonden rijke
discussies, die dienst deden om implicaties voor beleid en praktijk te identificeren die op hun beurt in het
project wordeigeanalyseerd.

Strategieén van dai@nalyse
De onderzoeksdabastond uit veldnotities volledigiitgeschreven intervieWscusgroepen

Als strategie om het verzamelde onderzmederiaal te verwerken, basarwe ons op een kwalitatieve
inhoudsanalysaangestuurd door theoretische inzichté#ia werden toegelicht in het theoretisch kader

van het rapporff Bij dergelijke analyse wordt de subjectieve interpretatie van het onderzoeksmateriaal
vormgegevenia het expliciteren van de ondeytigde opvattingen over het onderzoeksonderwerp, die
dienst doen als een soort bril om het onderzoeksmateriaal te analyseren. De inzichten die via deze bril in
het onderzoeksmateriaal geidentificeerd kunnen worden, dienen op hun beurt om de bestaagele opvatt

en evidenties in vraag te stellen en te verrijken.

Westellende geleefde ervaring van de jongvolwasseaetiaal aangevuld met de inzichten verworven

in de interviews met de professionals en het etnografische deel van het onderzoek. Oprdie mani
combinerenve verschillende perspectievdie van de jongvolwassendigvan de professionals elie

van de onderzoekers

De concreteanalyse werd uitgevoerd aan de hand van het stappenplan vareB@lanke’. Zij
beschrijven zes stappen om eendgdadematische analyse uit te voeren. De eerste stap is het vertrouwd
raken met de data. Door data te transcriberen, in korte notities uit te schrijven, te lezen en te herlezen
werd meer inzicht in de verzamelde gegevens gecreéerd. In de volgendedstaple eersteodes
gegenereerd door het systematisatiilteren van interessante elementen egn deel varde data.
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Voorbeelden vatergelijkecodes zijrhet gebrek aan informatie over dossiers, het zien van huiselijk
geweld, de school als vluchtoordhziwvillen bewijzen, opgebouwde schulden, de nood aan een

I UEg ECh IJUA E é U E Sté&p@re b&sihdGitthet aiekprhnaserkoepelendg 8 Uy A+ E:  Ki UE
werd gebruik gemaakt van een nmimap ontodede ordeneren met elkaar te verbinde€dp die manier

kwamen we tot een gezamenlijk analysekader (zie &jlégstap vier werdecontroleerddd U g é Uy A+ E
wel degelijkwerkenin relatie tot de dataset in zijn geheelwaarde doen aan het verzamelde materiaal

Elke onderzoeker ging afzonderlijk aan de slag met hetvkaalera dej & U fidaal gedefinieerd en
benoemdverden (stap 5)Als laatste selecteerden wevendige en overtuigende voorbeelden van de
cU+Ck UA (et et Bearvodderdh het ondeoeksopzet

Op basis van ons analysekader probeerden we enkele belangrijke terugkerende patronen te onderscheiden
in de grote variatie aan verhalEnhter, om eer te doen aan de grillige trajecten van deze jongvolwassenen
brengen we ook vijfdividueletrajecten visueel in beelde illustreren de complexe en rommelige
pathways die deze jongvolwassenen doorlopemarin existenti€éle onzekerheid speelt dlk
levenserhaalmaar waarbij ook denieke kijk op het leveran de jongeren zichtbaar wordt
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FEANTSA)s + 11~ ., sAE+UE" zAEAé" AAO sAARGA _AJCi=+: .1¢éUJ: EWutAUIDAIJE 1 Cyeé
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HOOFDSTUK 2: EEN KWANTITATIEVE KHENOP DAK
THUISLOOSHEID BIJ JONGVOLWASSENEN

Dit hoofdstuk schetst een kwantitatief beeld van het profiel en de kenmerken eantlgialsloosheid

van jongvolwassenen in Belgié. Dit doen we aan de hand van de resultaten uit 9 -lokale dak
thuislozentellingen die plaatsvonden in Vlaanderen emd/&ll2020 en 2021. In totaal telden we zo 6.286
dak en thuisloze personen. Onder hen bevinden zich 1.208 jongvolwasgénaar(16

We starten dit hoofdstuk met de beschrijving van de verschillende verblijffplaatsen van deze
jongvolwassenen, hun pebf de kenmerken van hun da¥ thuisloosheid en hun gezondheid en
hulpgebruik. We vervolgen met een blik op 3 groepen: jongvolwassenen met een verleden in de jeugdhulp,
jongvolwassenen zonder hulpverleningsgeschiedenis en nieuwkomers. Tot slot ziompremiesle

specifieke groepen jongvolwassenen zoals jongvolwassenen met een (vermoedelijke) mentale beperking,
acuut dakloze jongvolwassenen en de housing first doelgroep.

1. Aantal jongvolwassenen

In totaal telden we in de 9 dé#kuislozentellingen in 20 en 2021 6.286 volwassen personen. Onder deze
volwassenen tellen we 1.208 jongvolwassendd (jBéir). Bij deze jongvolwassenen2si@kinderen
direct betrokken.

In deze tekst ligt de focus op de situatie van de jongvolwasseendtduislozen (1% jaar). We
vergelijken hun situatie met die van de volwassenen (26+). Voor 78 personen (1,2%) is de leeftijdscategorie
onbekend of ontbreekt deze informatie. We tellen hen voor de analyse bij de groep volwassenen.

TABELL AANTAL EN PERCENTAGE JONGVOLWASSENENTNIISKOZENTEL L RGRHEN2021.

Aantal volwassenen Aantal jongvolwassenen %

Leuven 466 108 23.2
Gent 1472 260 17.7
Limburg 932 181 194
Arlon 149 30 20.1
Liege 422 39 9.2
ZuidWestVlaanderen 834 201 24.1
BraViO 178 33 18.5
Namur 874 173 19.8
Charleroi 959 183 19.1
Totaal 6.286 1.208 19.2

Over de negen lokale tellingen heen zien we dat ongeveer 1 op 5 geteldethdakloze personen
jongvolwassenen zijn. Het percentage jongvolwassenen is het grootstVifegMidanderen en in

Leuven. In Luik is het percentage jongvolwassenen met 9.2% aanzienlijk lager dan in de andere lokale
tellingen. Dit komt hoogstwaarschijnlijk door de focpsrspnen die buiten slapen in die telling.
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2. Verblijfplaats jongvolwassenen

Tabel 2 geeft een zicht op de verblijfplaatsen van de jongvolwassenen en volwassenen. In de tekst
hieronder gaan we in op de verblijfplaats van de jongvolwassenen.

TABEI2. VERBLIJFPLAATS VOLWASSENEN EN JONGVOLWASSENERHINSAZENTELL RGEOEN2021 .

Volwassenen 26+ Jongvolwassenen
Aantal % Aantal %
1 In openbare ruimte 408 8,2 45 3,8
2 In noodopvang 319 6,4 36 3,0
3 In opvang etijdelijk verblijf 1.014 20,3 250 20,9
4 Ininstelling 471 9,4 123 10,3
5 In nietconventionele ruimte 803 16,1 114 9,5
6 Bij familie/vrienden 1.543 30,8 550 45,9
Totaal ETHOS LIGHT 4.558 89,9 1.118 93,2
7 In woning met dreigendéhuiszetting 339 6,8 67 5,6
Onbekend 172 34 23 1,2
Totaal 5.069 100 1.208 100

2.1ln openbare ruimte

45 Jongvolwassenen (3,8%) brachten de nacht van de telling op straat door.

2.2In noodopvang

36 Jongvolwassenen (3,0%) brachten de nacht doonachkeypvang of winteropvang.

2.30pvang en tijdelijk verblijf

250 jongvolwassenen (20,9%) bevinden zich in opvang of tijdelijk verblijf. In Vlaanderen wordt opvang
(crisisopvang, residentiele opvang, vluchthuis, begeleid wonen) voornamelijk georganiseerd door het

Centrum Algemeen Welzijnswerk (CAW). In Wallohieis alinbod van de Relais Social en de Maisons

O+ A1l.Zdweél in Wlaanderen als in Wallonié hebben lokale besturen daarnaast vaak een eigen aanbod

aan wonlngen waar iemand kort kan verbluven (doorgangswonlngen cr|S|swon|ngen of noodwonlngen) In
sommi U EQUOUA | CCExki UA CC+ AAOUEU CEc¢AAi EAgi UE "~
tijd terecht kan.

Binnen deze groep verblijit het grootste aandeel jongvolwassenen (101 personen, 40,4%) in een residentieel
opvangcentrum. 62 jongvolwassenemlijven in een woonst korte duur van een lokaal bestuur, een
doorgangswoning of noodwoning. 13 jongvolwassenen verblijven in een woonst van een andere organisatie
dan een lokaal bestuur.
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TABEL3. AANTAL JONGVOLWASSENEN INGERVABDELIJK VERBLIJF NEDNAKHUISLOZENTEL L RG2B2021.

Aantal %

Crisisopvang 17 6,8
Residentieel opvangcentrum 101 40,4
Begeleid Wonen 26 10,4
Vluchthuis 6 2,4
Woonst korte duur lokaal bestuur 62 24,8
Woonst korte duur niet lokaastuur 13 5,2
Hotel, jeugdherberg 11 4.4
Opvangcentrum buiten eigen regio 2 0,8
Ander 12 4.8

Totaal 250 100

2.4In instelling

123 jongvolwassenen (10,3%) verblegen instellinglie ze 1) reeds hadden moeten verlaten, maar waar

ze langer verblijven wegens een gebrek aan een alternatieve woonoplossing of 2) die ze binnen de maand
moeten verlaten zonder een stabiele woonoplossing. Tabel 4 toont de verdeling van deze groep over de
verschillende soorten instellingen.

TABEI4. AANTAL JONGVOLWASSENEN IN EEN INSTELL RIMGTNUNSKOZENTELLIRGEB2021.

Aantal %
Gevangenis 13 10,6
Algemeen ziekenhuis 9 7,3
Psychiatrisch ziekenhuis 30 24,4
Jeugdhulp 40 32,5
Beschut Wonen 1 0,8
Opvangcentrum Fedasil 1 0,8
Lokaal Opvanginitiatief 26 21,1
Residentiéle drughulp 0 0
Ander 3 2,4
Totaal 123 100

Een derde van deze groep jongvolwassenen verbleef in de jeugdhulp (40 personen, 32,5%). 30
jongvolwassenen verbleven in een psychiatrisch ziekenhuis en 26 personen in een lokaal opvanginitiatief
(LOI).

Tabel 5 geeft weer hoeveel personen de instellmgerbide maand moeten verlaten en geen
woonoplossing hebben en hoeveel personen langer in deze instelling verblijven wegens gebrek aan een
woonoplossing. Ongeveer de helft van de jongvolwassenen die in een instelling verbleven, verbleven er
langer wegens @eek aan een andere woonoplossing. Deze vraag werd niet gesteld bij de telling in Leuven.
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TABELS. AANTAL JONGVOLWASSENEN DAT EEN INSTELLING VERLAAT OF ER LANGER VERBLIJFT DOOR GEBREK
WOONOPLOSSING IN EMFHUISLOZENTELLINGE2@ 2021.

Aantal %
Instelling verlaten binnen de maand zonder woonoplossing 19 15,4
Langer verblijf in instelling wegens gebrek aan woonoplossin( 64 52,0
Onbekend/missing 40 32,5
Totaal 123 100

2.9In niet conventionele ruimte

114 jongvolwassenen (9,5%) verbleven op de teldag in-eenvaietionele ruimte. 27 jongvolwassenen
verbleven in een tent, 27 in een kraakpand. 20 jongvolwassenen verbleven in een woning zonder
huurcontract en 8 personen in een wgrzonder basisvoorzieningen (geen keuken of sanitair). 10
jongvolwassenen brachten de nacht door in een auto of vrachtwagen.

TABELS. AANTAL JONGVOLWASSENEN-{BCNNEENTIONELE RUIMTE- IENTAKIISLOZENTELLIKRORG 2021.

Aantal %

Auto, vrachtwagen 10 8,8
Tent 27 23,7
Garage 2 1,8
Kraakpand 27 23,7
Caravan, woonwagen, vakantiehuis zonder domicilie 17 14,9
Woning zonder huurcontract 20 17,5
Woning zonder toeganghiasisvoorzieningen 8 7,0
Ander 3 2,6

Totaal 114 100

2.6Bij familie en vrienden

Het grootste aantal da&n thuisloze jongvolwassenen verblgefamilie of vriendenegens gebrek aan

een andere woonoplossing. Het gaat om 550 personen of 45,5% van alle getelde jongvolwassenen.
Jongvolwassenen verblijven verhoudingsgewijs opvallend vaker bij familie of vrienden dan volwassenen
(30,8%).

2.7Dreigende uithuiszetting

67 jongolwassenen (5,6%) verbleveadn woning waar ze dreigen uit huis gezetorden (binnen de
maand volgend op de teldag). In tabel 7 staat de verdeling van deze groep volgens de reden van hun
dreigende uithuiszetting.
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TABEL7. AANTAL JONGVOLWASSENEN DAT DREIGT UIT HUIS GEZET TE RW\ORDRESLISAEAKREL L RG202021.

Aantal %
Vonnis betekend 17 25,4
Onbewoonbaarheidsverklaring 24 35,8
Ongeschiktheidsverklaring 0 0
Opzegtermijn reed=rlopen 8 11,9
Opzegtermijn verloopt binnen de maand 14 20,9
Ander 4 6,0
Totaal 67 100

Voor meer dan een derde van de situaties (24 personen, 35,8%) gaat het om een dreigende uithuiszetting
wegens eewnbewoonbaarheidsverkiariig jongvolwassenen dreigen uit huis gezet te worden wegens

een gpzegtermijn die verloopihnen de maand, vooip8rsonen wegens eaypzegtermijie reeds

verlopens. 17 andere personen kregen legtekend vonnis

2.8Verblijfplaats 2 weken voor teldag

Naast de verblijfplaats op de teldag wordt ookeddijfplaats tijdens de twee weken voor de telld&gart

gebracht. Aangezien de verblijfplaats in deze periode kan variéren, kunnen meerdere opties aangeduid worden.
De tabel hieronder toont de verblijfsituaties van de @lakhuisloze jongvolwassenignde twee weken
voorafgaand aan de teldag. Deze vraag werd niet gesteld in de telling in Leuven.

TABEIS8. VERBLWUFPLAATS JONGVOLWASSENEN TWEE WEKEN VOOR DEERELBASIODRAKTEL L RGEB2021 .

Aantal jongvolwassener %

1 In openbare ruimte 68 6,5
2 In noodopvang 44 4,1
3 Inopvang en tijdelijk verblijf 229 21,6
4  Ininstelling 108 10,2
5 In nietconventionele ruimte 124 11,6
6  Bij familie/vrienden 524 49,9
7  In woning met dreigende uithuiszetting 51 4,8
Onbekend 9 0,9
Totaal 1.157 100

In tabel 9 geven we een kruistabel weer met de verblijfplaats op destettlagerblijfplaats 2 weken
voorafgaand aan de telling. 45 jongvolwassenen sliepen in de openbare ruimte op de teldag zelf, maar 68
jongvolwassenen deden dit tijdens 1 of meerdere nachten voorafgaand aan de telling. Van de
jongvolwassenen die op de tglidmde openbare ruimte sliepen, konden 10 personen de 2 weken voor de
telling 1 of meerdere nachten terecht bij familie of vrienden. 1 persoon sliep in de noodopvang en 5
jongvolwassenen in een n@inventionele ruimte.

Op de teldag verbleven 36 jongaskenen in de noodopvang. Twee weken voorafgaande aan de telling,
brachten 44 jongvolwassenen 1 of meerdere nachten door in de noodopvang.
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TABEILS. KRUISTABEL VERBLIJFPLAATS TELDAG EN VERE WEREM.VOOR TELDA®BGVIOLWASSENEN IN DAK
EN THUISLOZENTELLRGER2021.

Verblijfplaats 2 weken voor teldag
= 2 o
e E £
o > =
= o N
g = [} c ‘5
E S & S £
g S S
_g 5 [o)] E’ E % -g %
c -8 g % 3 = % 3
3 g 3 1% ko 5 0 <
O 4 @) £ z w a) O
In openbare ruimte 32 1 0 0 5 10 0 6
In noodopvang 12 25 8 1 5 6 0 0
In_opvang of tidelj g 5 210 12| 1 12| 1| 1
verblijf
In instelling 2 0 2 86 1 10 0 1
In_ nietconventione 6 0 0 1 98 10 0 0
ruimte
& | Bijfamilie/vrienden 8 9 7 7 13 464 7 1
=]
o
@ | Dreigende uithuiszettii 0 0 0 0 0 4 43 0
8
£| Onbekend 3 4 2 1 1 8 0 0
e
2 Totaal teldag 68 44 229 108 124 524 51 9

3. Profiel jongvolwassenen

Hieronder beschrijven we het profiel van dakhuisloze jongvolwassenen. We rapporteren eveneens de
cijffers voor de groep volwassenen (26+). Voor de vergelgketgles werken we aan de hand van
bivariate analyses. In de tabellen geven we allesoijfer volwassenen en jongvolwassenen weer. In de
tekst beschrijven we enkel de statistisch significante resultaten waarbij wevaerdp kleiner dan 0,05

als significant beschouwen. Dit betekent dat er een statistisch vastgesteld verschil is.fisattaigni
resultaten staan niet beschreven in de tekst van dit rapport.

3.1Geslacht
38,9% van de dakn thuisloze jongvolwassenen is vrouwelijk. Dit cijfer is opmerkelijk hoger dan bij
I CAWAEEUAUA: 2CCE " | 1 AA OU uid®h isiet€ maarAdantbly A U A

volwassenen (0,2%).
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TABELLOQGESLACHT VAN VOLWASSENEN EN JONGVOLWASSENERHINMSIABZENTELLIRG2ZBL2021.

Volwassenen 26+ Jongvolwassenen
Aantal % Aantal %
Man 3.556 70,2 733 60,8
Vrouw 1.491 29,4 466 38,9
X 10 0,2 7 0,6
Missing 12 0,2 2 0,2
Totaal 5.069 100 1.208 100

3.2Nationaliteit en geboorteland

809dak en thuisloze jongvolwassenen (67,0%) hebben de Belgische nationaliteit. Hiermee verschillen ze
niet significant van de volwassenen (28s9r 78 volwasseneontbreken deze gegevens of werd
Lt CAT U+ UAO+ i AcUI hao

TABELLINATONALITEIT JONGVOLWASSENENHEN DAKISLOZENTELLIRGEN021.

Volwassenen 26+ Jongvolwassenen
Aantal % Aantal %
Belg 3.389 67,8 809 67,0
NietBelg 1.567 31,3 377 31,2
Staatloos 8 0,1 10 0,8
Onbekend 36 0,7 12 1,0
Totaal 5.000 100 1.208 100

De 5 nationaliteiten die bij jongvolwassenen het meest frequent voorkomen naast de Belgische nationaliteit
zijn: Afghanistan (56 personen, 14,6%), Slowakije (31 personen, 8,1%), Syrié (20 personen, 5,2%), Marokko
personen, 5%oemenié (19 personen, 5%). Dezelfde top 5 vinden we terug bij de geboortelanden.

Bij volwassenen (26+) is de top 5 van nationaliteiten: Marokko (208 personen, 12%), Algerije (125 personen
7,2%), Roemenié (93 personen, 5,3%), Bulgarije (74 personErarkffl¢ 61 personen, 3,5%).

3.3Verblijfsstatuut

Van de387dak of thuisloze jongvolwassenen die niet de Belgische nationaliteit frabbBelg of

staatloos) beschikt de grootste groep over een tijdelijk verblijffsrecht (124 personen, 31,8%). 115
jongvolwassenen hebben een onwettig verblijf. Het verblijfsstatuut van jongvolwassenen verschilt van het

statuut van volwassenen. Volwassenen hebben in vergelijking vaker een onwettig verblijf (40,7% tegenover
29,5%) en minder vaak een tijdelijk verblijfisreic7 ,8% tegenover 31,8%).
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TABEL 12 VERBLIJFSSTATUUT JONGVOLWASBENENET DEELGISCHE NATIONALITEIT HEBBBWK EN
THUISLOZENTELLINRGR202021.

Volwassenen 26+ Jongvolwassenen

Aantal % Aantal %
Permanent verblijfsrecht 440 25,5 94 24,3
Tijdelijk verblijfsrecht 307 17,8 124 32,0
In procedure 98 5,7 23 5,9
Onwettig verblijf 703 40,7 115 29,7
Ander 27 1,6 8 2,1
Onbekend 153 8,9 23 5,9

Totaal 1.738 100 387 100

Tabel 13 geeft de verblijffsdocumenten weer van -derd#huisloze volwassenen en jongvolwassenen.
Deze vraag werd niet gesteld bij de telling in Leuven. Jongvolwassenen hebben het vaakst een
verbliffsdocument A, een inschrijving in het vreemdelingaaregisr beperkte duur.

TABELL3VERBLIJFSDOCUMENTEN VOLWASSENEN EN JONGVOLWASESERENI SLOZRNTEL L RIGZB2021.

Volwassenen (26+) Jongvolwassener

Aantal % Aantal )
A- Bewijs van inschrijving in héteemdelingenregister voor 133 92 71 22.8
derdelanders beperkte duur
B - Bewijs van Inschrijving in het Vreemdelingenregister voor 109 76 21 73
derdelanders onbeperkte duur
C- Verblijfskaart voor gevestigde vreemdeling of voor Zwitser me 49 34 3 1,0

(duurzaam) verblijf
D- Verblijfsvergunning voor langdurig ingezetene 6 04 1 0,3

E- Verklaring van inschrijving voor Unieburgers met verblijf van 1
dan drie maanden

E+- Verblijffskaart voor Unieburgers rdatirzaam verblijf 113 79 21 7,3
F- Verblijfskaart voor derdelands familielid van Unieburger of Be

72 50 20 6,6

; o 73 51 11 3,6

procedure gezinshereniging
F+- Duurzaam verblijfskaart voor derdelands familielid van Unie
of 47 33 7 2,3
Belg
H- Europese blauwe kaart voor hoogopgeleide werknemer 1 0,1 O 0
Attest van immatriculatie (oranje kaart) 48 33 15 4,6
Bijlage 3 Aankomstverklaring voor derdelanders in kort verblijf 6 04 1 0,3
Bijlage 13 Bevel om het grondgebied te verlaten 38 26 9 3,0
Bijlage 15 Attest dat voorlopig het verblijf dekt 13 09 2 0,7
Bijlage 26 Registratie asielaanvraag 16 1,1 6 2,0
Bewijs van aanmeldifig/erzoek om internationale bescherming 4 03 1 0,3
Ontvangstbewijs artikel 9 Bislumanitaireegularisatie, een machtig

9 21 15 6 2,0
tot verblijf voor meer dan 3 maantlen
Ander 187 13,0 32 9,9
Onbekend 502 351 85 26,4

2 Bijlage 13 en artikel 9 bis zijn in se geen verblijfsdocumenten (aangezien er geen verblijfsrecht aan gekoppeld is), maar zijn toch
in deze tabel opgenomen voor de volledigheid.
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3.4inkomen

Dak en thuisloze jongvolwassenen doen voornamelijk (623 personen, 51,6%) beroep op een (equivalent)
leefloon. 1 op 8 jongvolwassenen is vast of tijdelijk aan het werk. 251 jongvolwassenen (20,8%) hebben geen
inkomen.

Op enkele punten verschilt het inkonwan jongvolwassenen significant van dat van volwassenen.
Volwassenen hebben vaker een werkloosheidsuitkering (10,1% t.o.v. 5,5%), -eeof ziekte
invaliditeitsuitkering (14,6% t.0.v. 3,2%), een uitkering voor personen met een handicap (4,3% t.o.v. 2,2%) e
een informeel inkomen (6,1% t.o.v. 3,6%). Jongvolwassenen hebben dan weer vaker een leefloon (51,6% t.o0
34,5%) en geen inkomen (20,8% t.o.v. 16,8%)

TABELL4INKOMEN VOLWASSENEN EN JONGVOLWASSEEEN HUISUOZENTEL L IRGEB2021.

Volwassenen 26+ Jongvolwassenen

Aantal % Aantal %
Vast of tijdelijk werk 527 10,5 136 11,3
Werkloosheidsuitkering 511 10,1 66 5,5
Ziekte of invaliditeitsuitkering 742 14,6 39 3,2
(Equivalent) leefloon 1.724 34,5 623 51,6
Uitkering handicap (W) 216 4,3 26 2,2
Pensioen 172 3,4 0 0
Informeel inkomen 310 6,1 44 3,6
Geen inkomen 842 16,8 251 20,8
Ander 103 2,3 71 5,9
Onbekend 189 3,8 45 3,7

3.5Samenstelling huishouden

Hethuishoudehestaat uit de personen met wie de ddikthuisloze persoon een verblijfplaats deelt. Het

gaat om de personen met wie de persoon samenwoont en samenleeft en enkel om private huishoudens (bv.
geen studentenhuizen). Wanneer een persoon tijglfmile of vriendermwoont, behoren deze

personen niet tot het huishouden, aangezien het voor deze personen om een tijdelijke verblijfplaats gaat.
Het gaat ook telkens om de feitelijke situatie: ongehuwde partners worden aangeduid als partners.

Jongvolwassenerijn voornamelijk (788 personen, 66,1%) alleenstaand zonder kind(eren). Bij 75
alleenstaandgongvolwassenen zijn er 1 of meerdere jongere kinderen direct betrokken bij hun
situatie.

De samenstelling van het huishouden van jongvolwassenen verschdarsigvéin dat van
volwassenen. Jongvolwassenen zijn vooral minder vaak alleeng&nad.0.826) en vaker in
een huishouden samen met hun ouder(8) @0.v. 1,6%).

22



TABEL15 SAMENSTELLING HUISHOUDEN VOLWASSENEN \BWNSERWEXOIN DA THUISLOZENTELLIRGEG

2021.

Alleenstaand zonder kinderen

Alleenstaand met direct betrokken kind(erer
Met partner zonder kinderen

Met partner met kind(eren)

Met ouder(s) zonder kinderen

Met ouder(s) met kind(eren)

Ander familieverband zonder kinderen
Ander familieverband met kind(eren)

Andere
Onbekend
Totaal

Volwassenen 26+ Jongvolwassenen
Aantal % Aantal %
3452 69,4 788 66,1
575 11,6 75 6,3
274 5,5 62 5,2
403 8,1 79 6,6
60 1,2 65 5,4
18 0,4 31 2,6
54 1,1 32 2,7
22 0,4 6 0,5
15 0,3 32 2,7
99 2,0 23 1,9
5.069 100 1.208 100

3.6Aantal betrokken kinderen

18jJongvolwassenen hebben 1 of meerdere direct betrokken kinderen. Deze minderjarige kinderen delen
de verblijfsituatie van hun oudeg)jongvolwassenen hebben 1 of meerdere indirect betrokken kinderen.
Deze kinderen delen de verblijfplaats van hun spd@&t. Ze verblijven bijvoorbeeld bij de andere ouder.

Voor koppels met kinderen werd voor beide ouders een vragenlijst ingeselld.6 geeft voor elke
jongvolwassene (dus ook voor elke partner binnen een koppel) de direct en indirect betroldten kinder
weer. In de andere cijfers en tabellen in dit hoofdstuk zijn de kinderen van een koppel slechts één keer
geteld, zodat de mogelijke dubbeltellingen van kinderen niet worden opgenomen in de resultaten.

TABELLGAANTAL JONGVOLSENEN MET MINDERJARIGE KINDEREENNTERISLOZENTELL RGER2021 .

Aantal jongvolwassenen met dii Aantal  jongvolwassenen r
betrokken kinderen

indirect betrokken kinderen

Aantal % Aantal %
0 845 78,8 859 84,1
1 kind 115 10,7 61 6,0
2 kinderen 39 3,6 11 1,1
3 kinderen 12 1,1 6 0,6
4 kinderen 11 1,0 6 06
5 kinderen 3 0,3 0 0
6 kinderen 1 0,1 0 0
Onbekend a7 4,4 79 7,7
Totaal 1073 100 1022 100

In totaal zijr258kinderen direct betrokken in de dakthuisloosheid van 1 of beide ouders. Tabel 17 geeft
de verblijfplaats weer van de direct betrokken kinderen. Kinderen verblijven vooral mee met hun ouder(s)
bij familie of vrienden of verblijven in opvang of tijdelijk verblijf.
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TABELLZDRECT BETROKKEN KINDEREN BIJ JONGVOLWASSENEMINSABZENTELL RGEBL2021.

Direct betrokken kinderen

Aantal %

1 In openbare ruimte 1 0,4
2 In noodopvang 3 12
3 In opvang en tijdelijk verblijf 86 33,3
4 Ininstelling 20 78
5 In nietconventionele ruimte 22 93,5
6 Bij familie/vrienden 97 37,6

Totaal ETHOS LIGHT 229 888
7 In woning met dreigende uithuiszettii 29 n,2

Totaal 258 100

4. Situatie daken thuisloosheid

4.1Aanleiding verliewoonzekerheid

Er zijn verschillendeanleidingemogelijk voor het verlies van woonzekerheid. We geven een overzicht in
de tabel hieronder. Er konden meerdere aanleidingen aangeduid worden.

Jongvolwassenen verliezen vooral hun woonzekerheid door eest owetflfamilie of vrienden (451
personen, 37,4%).

TABELL8 AANLEIDING VERLIES WOONZEKERHEID BIJ VOLWASSENEN EN JONGVOLEWABSEISE R AEBFKLLINGEN
20202021.

Volwassenen 26+ Jongvolwassenen

Aantal % Aantal %
Actie huisbaas (uithuiszetting) 779 16,0 122 10,4
Actie huisbaas (renovatie/verkoop) 195 3,9 28 2,3
Einde huurovereenkomst 308 6,1 96 8,0
Ongeschikt/onbewoonbare woning 391 7,7 93 7,7
Relatieproblemen 857 16,9 181 15,0
Conflictfamilie/vrienden 624 12,3 451 37,4
Psychische problematiek 581 11,5 123 10,2
Overlijden 55 1,1 6 0,5
Werkloosheid 224 4.4 28 2,3
Geweld 274 5,4 61 5,1
Verslaving 692 13,8 84 7,0
Financiéle redenen 758 15,1 112 9,3
Ontslag uit eemstelling 362 7,2 134 11,1
Immigratie 681 13,5 135 11,2
Overmacht 64 1,3 10 0,8
Ander 374 8,0 87 7.4
Onbekend 448 9,8 63 5,5

Jongvolwassenen worden om andere redeneroigtkuisloos dan volwassenen. Bij jongvolwassenen is
dit significant vaker door een einde van de huurovereenkomst (8,0% t.o.v. 6,1%), een conflict met
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familie/vrienden (37,4% t.o.v. 12,3%) en een ontslag uit een instelling (11,1% t.o.v. 7,2%). De aanleiding
volwassenen is dan weer vaker een uithuiszettogde huisbaas (16,0 t.o.v. 10,4%), een actie van de
huisbaas (renovatie, verkoop; 2,3% t.o.v. 3,9%), werkloosheid (4,4% t.o.v. 2,3%), een verslaving (13,8% t.c
7,0%), schulden (15,1% t.o.v. 9,3%) en immigratie (13,5% t.o.v. 11,2%).

4.2Duur dak en thuisbosheid

1 op 4 jongvolwassenen is recent (minder dan drie maandenf)thalsloos. Voor 1 op 3 is dit tussen 4

en 11 maanden. 152 jongvolwassenen zijn al langer dan 2 jaar zonder stabiele woonsituatie. Bij 48
jongvolwassenen is er nog een stabiele waatgp Zij dreigen voornamelijk uit huis gezet te worden. In
vergelijking met volwassenen, is de duur van deedatkuisloosheid bij jongvolwassenen korter.

TABELL9DUUR DAKEN THUISLOOSHEID BIJ JONGVOLWASSENEN THBEBZENTELLINGBRG2021.

Volwassenen 26+ Jongvolwassenen

Aantal % Aantal %
Minder dan drie maanden 785 15,7 302 25,5
Vier tot elf maanden 1.105 22,1 389 32,9
Een tot twee jaar 811 16,2 192 16,2
Meer dan twee jaar 1.635 32,7 152 12,8
Er isnog een stabiele woonplaats 241 4.8 48 41
Onbekend 418 8,4 125 10,3

Totaal 5.069 100 1.208 100

5. Gezondheid en hulp

5.1Gezondheid

729 dak en thuisloze jongvolwassenen (39,5%) hebben geen gezondheidsproblemen. 1 op 4
jongvolwassenen heeft een (vermoeden van) psychische problemen. 1 op 8 jongvolwassenen heeft een
(vermoeden van) verstandelijke beperking.

In vergelijking met volwassm hebben jongvolwassenen vaker geen gezondheidsproblemen (39,5% t.o.v.
24,5%). Ze hebben ook veel minder vaak lichamelijke problemen (6,4% t.o.v. 19,4%), (vermoeden van
psychische problemen (23,1% t.o.v. 29,1%) en (vermoeden van) verslaving GZ76P%). tldalen

thuisloze jongvolwassenen hebben wel dubbel zo vaak een (vermoeden van) een verstandelijke beperking
dan daken thuisloze volwassenen (13,0% t.0.v. 6,0%).

TABEI20. GEZONDHEID VOLWASSENEN EN JONGVOLWASSENENHNIBLOZENTELLIRGEB2021 .

Volwassenen 26+ Jongvolwassenen

Aantal % Aantal %
Geen gezondheidsproblemen 1.223 24,5 476 39,5
Lichamelijke problemen (chronisch) 968 19,4 77 6,4
Fysieke beperking 251 5,0 27 2,2
Verstandelijkbdeperking 303 6,0 157 13,0
Psychische/psychiatrische probleme 1.478 29,1 279 23,1
Verslavingsproblemen 1.629 32,6 213 17,7
Andere gezondheidsproblemen 79 1,7 30 2,6
Onbekend 659 13,0 163 14,3
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5.2Verblijf instelling

Het verblijf in de jeugdhulp, in een psychiatrische instelling en in de gevangenis werd bevraagd. Deze vraag
werd niet gesteld bij de telling in Leuven (dus niet bij 108 jongvolwa%senen).

1 op 4 daken thuisloze jongvolwassen kende een verblijf ieudghulp (24,4%). 149 jongvolwassenen
verbleven ooit in een psychiatrisch ziekenhuis of centrum (13.6%). 76 jongvolwassenen verbleven ooit in
een gevangenis (6.9%).

TABEI21VERLEDEN VERBLIJF IN EEN INSTELLING VAN JONGN O\ WAISENBUISLOZENTELLIRGEO2021..

Ja % Nee % Onbekend %
Jeugdhulp 266 24,2 614 55,9 159 14,5
Psychiatrische instelling 149 13,6 723 65,8 158 14,4
Gevangenis 76 6,9 834 75,9 126 11,5

Jongvolwassenen kenden minder vaak een verblijf in de gevangenis dan volwassenen (6,9% t.0.v. 19,1%) e
minder vaak in een psychiatrische instelling (13,6% t.0.v. 19,7%). Ze verbleven wel vaker in de jeugdhulp dar
volwassenen (24,2% t.0.v. 4,8%)

Van de % jongvolwassenen die ooit in de jeugdhulp verbleven, kenden 80 jongvolwassenen bovendien
ooit een verblijf in een psychiatrische instelling (30,0%). 59 jongvolwassenen verbleven ooit in een
psychiatrische instelling, maar niet in de jeugdhulp.

TABEL 22 KRUISTABEL VERBLIJF JEUGDHULP EN VERBLIJF PSYCHIATRIE VOOR JONGVOEWRSSENEN IN DA
THUISLOZENTELLING202021.

Verblijf psychiatrische instelling

Ja Nee Onbekend Totaal
- Ja 80 159 19 266
verbliff - \jeq 59 537 17 614
jeugdhulp
Onbekend 10 27 122 159
Totaal 149 723 158

5.3Actieve begeleiding door OCMW

800 dak en thuisloze jongvolwassenen (74,3%) krijgen een actieve begeleiding door het OCMW. Bij de
meeste jongvolwassenen gebeurt deze begeleiding door het OCMW van de gemeente waar de persoon de
voorbijgaande nacht verbleef. Deze vraag werd niet degstiddelling in Leuven.

Dak en thuisloze jongvolwassenen hebben vaker een actieve begeleiding door een OCM#Y dan dak
thuisloze volwassenen (77,9% t.0.v. 75,0%).

3De vraagstelling werd aangepast voor de tellingen van 2021. In 2020 kon de persoon één of meerdere verblijven in een instelling
aankruisen. In 2021 werd de vraag opgesplitst in 3 aparte vragen: verblijf jeugdhulp, verblijf psychiatrische instelling en verblijf
gevangenis.
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TABEI23 ACTIEVE BEGELEIDING OCGMWIJ VOLWASSENEN EIGYOLWASSENEN IN BRRTHUISLOZENTELLINGEN
20202021.

Volwassenen 26+ Jongvolwassenen
Aantal % Aantal %
persoon de voorbijgaande nacht verpeer 2921 637 704 65,4
Ja, van/door een OCMW vareeeere gemeente 321 7,0 96 8,9
Neen 1.104 24,1 227 21,1
Onbekend 241 5,3 50 4,6
Totaal 4.587 100 1.077 100

5.4Referentieadres

202 daken thuisloze jongvolwassenen (19,6%) hebben een referentieadres op het OCMW. Deze vraag werd
niet gesteld bij de telling in Leuven. In vergelijking met volwassenen hebben jongvolwassenen minder vaak
een referentieadres bij een OCMW (19,6981584)- 3

TABEI24. REFERENTIEADRES BIJ VOLWASSENEN EN JONGVOLWASSENEN ISLDXENTELL RGEN021.

Volwassenen 26+ Jongvolwassenen
Aantal % Aantal %
persoon deoorbigaande nacht verpieet | 1270 275 171 158
Ja, van/door een OCMW van een andere gem¢ 199 4,3 31 2,9
Neen 2.936 63,5 830 76,6
Onbekend 205 4.4 51 4,7
Totaal 4.610 100 1.083 100

6. Enkele specifieke groepen uitgelicht

In het vervolg van dit hoofdstuk bespreken we enkele specifieke groepen. We starten met de 3 groepen
jongvolwassenen die we kunnen onderscheiden. We maken deze indeling met het zicht op beleidsmatige
aanbevelingen. Aanvullend bespreken we nog jongvolarasgeet een (vermoeden van) een
verstandelijke beperking, acuut dakloze jongvolwassenen en de housing first doelgroep. In deze analyses
werken we weerom aan de hand van bivariate analyses. We bespreken enkel de statistisch significante
resultaten waarbij ween pwaarde kleiner dan 0,05 als significant beschouwen. Dit betekent dat er een
statistisch vastgesteld verschil is. Niet significante resultaten worden niet opgenomen in dit rapport.

Deze resultaten brengen zo enkele kwetsbare groepen in beelifit Blehteli belangrijk om de dadn

thuisloze personen niet enkel te herleiden tot bepaalde groepen of kenmerken en om een intersectioneel
perspectief te hanteren. Dit intersectioneel perspectief of kruispuntdenken is een benadering die focust op
de samerdop van verschillende vormen van uitsluiting en ongelijkheid in plaats van het benadrukken van
één specifiek kenmerk.

6.13 groepen jongvolwassenen
Op basis van de cijfers bepalen we 3 groepen jongvolwassenen:

- Jeugdhulpverlaters (24,2%)
- Belgen zonder hulpgésedenis (29,4%)
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- Nieuwkomers (30,4%)

Aangezien de vraag naar hulpgeschiedenis niet gevraagd werd in de Leuvense telling, worden deze cijfers
berekend op basis van de overige 8 lokale tellingen. Voor de berekening van de cijfers over nieuwkomers
nemen we & data mee voor de analyse. Hieronder gaan we dieper in op de drie groepen.

Jeugdhulpverlaters

266 dak en thuisloze jongvolwassenen (24,2%) kenden ooit een verblijf in de jeugdhulp.

37,0% van deze jongvolwassenen is vrouw, dit verschilt niet significant van de groep jongvolwassenen die
niet in de jeugdhulp verbleven. Jongvolwassenen die in dleujgugerbleven zijn vaker Belg dan zij die
niet in de jeugdhulp verbleven (88,3% t.0.v. 63,2%).

Jongvolwassenen die ooit in de jeugdhulp verbleven, verblijven vaker in opvang of tijdelijk verblijf (24,5%
t.o.v. 18,5%) en vaker in een instelling (1a.7.98,7%) dan jongvolwassenen die niet in de jeugdhulp
verbleven. Ze verblijven ook iets vaker in de openbare ruimte (4,5% t.0.v. 2,9%) en iets vaker in de
noodopvang (4,2% t.o.v. 2,1%). Jongvolwassenen met een jeugdhulp geschiedenis verblijven dan weer
minder vaker in een nigonventionele ruimte (3,4% t.0.v. 10,6%), minder vaak bij familie of vrienden (43,4%
t.0.v. 50,1%) en iets minder vaak in een woning met dreigende uithuiszetting (1,9% t.o.v. 5,7%).

Jeugdhulpverlaters zijn minder vaak aan het deenjongvolwassenen die niet in de jeugdhulp verbleven

(8,3% t.0.v. 12,9%). Deze jongvolwassenen doen vaker beroep op een leefloon (58,3% t.0.v. 46,2%) en e
uitkering voor personen met een handicap (4,5% t.0.v. 1,0%). Jongvolwassenen die invdeipberggthulp

hebben minder vaak geen inkomen dan jongvolwassenen die niet in de jeugdhulp verbleven (15,4% t.o.v.
24.,6%).

In vergelijking met jongvolwassenen zonder jeugdhulpgeschiedenis zijn jongvolwassenen die wel ooit in de
jeugdhulp verbleven vaker dai thuisloos door: een conflict met familie/vrienden (50,4% t.o0.v. 34,0%),
relatieproblemen (21,1% t.o.v. 13,5%), een psychische problematiek (19,9% t.o.v. 7,5%), geweld (6,9% t.
4,0%), een verslaving (13,2% t.o.v. 5,0%) en een ontslag uit déeg @& t.o.v. 7,5%),
Jongvolwassenen met een jeugdhulpgeschiedenis worden minder vaak dan jongvolwassenen zonder
jeugdhulpgeschiedenis dalf thuisloos door een actie van de huisbaas (renovatie, verkoop; 0,8% t.o.v.
3,3%) en immigratie (1,9% t®924),

Jongvolwassenen die ooit in de jeugdhulp verbleven zijn-Zajeaarzonder stabiele woonplaats (21,9%
t.0.v. 14,9%).

Jeugdhulpverlaters kampen vaker met gezondheidsproblemen. In vergelijking met jongvolwassenen
zonder geschiedenis in de jeudpihebben ze vaker een (vermoeden van) een verstandelijke beperking
(26,8% t.o.v. 10,1%), vaker een (vermoeden van) een psychische problematiek (44,2% t.o.v. 18,2%) en val
een (vermoeden van) een verslaving (35,1% t.o.v. 12,1%). 21,9% van denjemgireldagsegdhulp

verlieten hebben geen gezondheidsproblemen. Bij jongvolwassenen die niet in de jeugdhulp verbleven is
dit 50,6%.

Jongvolwassenen die ooit in de jeugdhulp verbleven hebben minder vaak een actieve begeleiding bij het
OCMW (74,7% t.07%). Ze hebben wel vaker een referentieadres op het OCMW dan jongvolwassenen die
niet in de jeugdhulp verbleven (24,9% t.0.v. 16,9%).

Belgen zonder hulpverleningsgeschiedenis

323 jongvolwassen dakf thuisloze Belgen (29,4%) kenden geen verblijffj@ugi#hulp noch in een
psychiatrische instelling.

41,2% van deze groep jongvolwassenen is vrouw, dit verschilt niet significant van de groep
jongvolwassenen.
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Deze groep jongvolwassenen blijft vaker dan diegenen met een hulpgeschiedenis B elgm gt
familie/vrienden (54,8% t.o.v. 42,3%). Belgen zonder hulpgeschiedenis verblijven iets minder vaak in de
openbare ruimte (1,5% t.o.v. 4,8%) en iets minder vaak in noodopvang (0,6% t.0.v. 3,9%). Ze verlaten ook ie
minder vaak een instelling (7,484/t.11,2%), verblijven iets minder in eenameéentionele ruimte (8,3%

t.0.v. 10,0%) en dreigen iets minder vaak uit huis gezet te worden (4,6% t.0.v. 5,9%). Deze jongvolwassene
verblijven wel iets vaker in opvang of tijdelijk verblijf (21,5%0;,6%).2

De samenstelling van het huishouden van Belgische jongvolwassenen zonder hulpverleningsgeschiedenis
verschilt niet significant van dat van +isetigen en Belgen met een hulpverleningsgeschiedenis.

Jongvolwassen Belgen zonder hulpverleningsgeenigaiin vaker aan het werk (16,0% t.0.v. 9,1%) en ze
ontvangen ook vaker een werkloosheidsuitkering danBeligén en jongvolwassenen met een
hulpverleningsgeschiedenis (9,3% t.o.v. 4,0%). Ze hebben minder vaak een informeel inkomen (1,5% t.0.\
4,8%) e minder vaak geen inkomen (13,6% t.o.v. 23,7%). 183 Belgen zonder hulpverleningsgeschiedenis
(56,5%) ontvangen een (equivalent) leefloon. Dit verschilt niet significant met het percadBégenniet

en jongvolwassenen met hulpverleningsgeschiedenis.

Beben zonder hulpverleningsgeschiedenis zijn vakeofigtkuisloos door een einde huurovereenkomst

(11,7% t.o.v. 7,1%), door een conflict met familie of vrienden (43,7% t.o.v. 33,2%). Belgen zonde
hulpverleningsgeschiedenis zijn minder vaak dakhuisbos door immigratie (3,1% t.0.v. 15,3%), een
psychische problematiek (4,9% t.o.v. 11,4%) of een ontslag uit een instelling (7,1% t.o.v. 12,8%).

Belgische jongvolwassenen zonder hulpverleningsgeschiedenis hebben vaker geen gezondheidsproblemen
(52,8% t.0.\B4,7%). Ze hebben minder vaak een (vermoeden van) psychische problematiek (12,6% t.o.v.
27,1%) en een (vermoeden van) verslaving (11,1% t.o.v. 20,5%) dan Belgen met hulpverleningsgeschiedet
en nietBelgen.

Belgen zonder hulpverleningsgeschiedengekrifrequenter een actieve begeleiding door het OCMW dan
Belgen met hulpverleningsgeschiedenis enBetgen (82,2% t.o.v. 75,9%). Wat betreft referentieadres
vinden we geen significante verschillen tussen beide groepen.

Nieuwkomers

367 dak en thuislog jongvolwassenen (30,4%) zijn nieuwkorDérijn personen dieen andere
nationaliteithebbendan de BelgischBe term omvat in deze tekst zowel personen die riecBeigié

verbliiven maar eveneens personen die (nog) niet de Belgische nationaliteit veDieegeest
voorkomende nationaliteiten zijn Afghanistan (56 personen), Slowakije (31 personen), Syrié (20 personen)
Marokko (19 personen) en Roemenié (19 pgrsone

Deze groep jongvolwassenen bestaat voor 36,2% uit vrouwen, wat niet significant verschilt van de Belgische
jongvolwassenen.

De samenstelling van het huishouden van afakhuisloze nieuwkomers verschilt van deze van de
Belgische jongvolwassenen.uMikomers zijn minder vaak alleenstaand (65,5% t.0.v. 77,2%) en hebben
vaker een partner (17,8% t.0.v. 9,7%).

De verblijfplaatsen van nieuwkomers verschillen van die van Belgisatettiaksloze jongvolwassenen.
Nieuwkomers verblijven vaker in een-g@tventionele ruimte (14,3% t.o.v. 7,0%) en dreigen vaker hun
woonst te moeten verlaten (10,7% t.o.v. 3,2%). Nieuwkomers verblijven iets vaker in een noodopvang (3,8%
t.0.v. 2,7%). Nieuwkomers verblijven dan weer minder vaak in opvang of tijdelijl6y2¥blijb.v. 23,0%),

ze moeten minder vaak een instelling verlaten (8,0% t.0.v. 11,4%) en verblijven minder vaak bij familie of
vrienden (42,9% t.o.v. 47,5%). Nieuwkomers verblijven iets minder vaak in de openbare ruimte (3,0% t.o.v.
4,0%).

De aanleidop om dak of thuisloos te worden is anders voor nieuwkomers dan voor de Belgische
jongvolwassenen. Bij nieuwkomers is dit vaker omwille van immigratie (32,2% t.o.v. 2,0%), een
ongeschikt/onbewoonbaarverklaring (12,8% t.o.v. 5,5%) of een actie vaasi¢réndstaie, verkoop;
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4,6% t.0.v. 1,3%). Nieuwkomers worden dan weer minder-vaathdeskoos door een verslaving (3,8%
t.0.v. 8,3%), een psychische problematiek (3,3% t.0.v. 13,3%), een conflict met familie of vrienden (19,3% t.o
45,5%) of relaproblemen (8,2% t.0.v. 18,2%)

In vergeliking met hun Belgische leeftijdsgenoten hebben nieuwkomers minder vaak een
werkloosheidsuitkering (1,7% t.o.v. 7,5%) en minder vaak een (equivalent) leefloon (37,5% t.o.v. 59,9%)
Nieuwkomers hebben vaker eenrinéel inkomen (7,9% t.o.v. 1,8%) of geen inkomen (35,8% t.0.v. 12,7%).

Nieuwkomers hebben vaker dan Belgische jongvolwassenen geen gezondheidsproblemen (49,2% t.o.v.
36,5%). Ze hebben minder frequent een (vermoeden van) verstandelijke be perkingl@®,2%)t.minder

vaak een (vermoeden van) psychische problematiek (13,3% t.0.v. 26,4%) en minder vaak een (vermoeder
van) verslaving (8,2% t.o.v. 21,6%).

Nieuwkomers zijn vaker minder dan 3 maanden zonder stabiele woonplaats dan Belgische
jongvolwassene(21,4% t.o.v. 27,5%). Toch zijn nieuwkomers sterker vertegenwoordigd in de groep die al
meer dan 2 jaar geen stabiele woonplaats meer heeft (18,3% t.o.v. 10,7%).

Nieuwkomers hebben minder vaak een actieve begeleiding bij het OCMW dan Belgischsejoagvolwas
(69,8% t.0.v. 81,0%) en minder vaak een referentieadres op het OCMW (7,7% t.0.v. 24,5%).

6.2Jongvolwassenen met een (vermoeden van) verstandelijke beperking

157 daken thuisloze jongvolwassenen hebben een (vermoeden van) verstandelijke beperking. Zoals we
reeds beschreven, hebben opmerkelijk meer jongvolwasseof takislozen (13%) een vermoeden van
verstandelijke beperking dan volwassenen (6%).

We vinde hier 37,7% vrouwen, wat niet significant verschilt van de groep jongvolwassenen zonder
(vermoeden van) verstandelijke beperking. Jongvolwassenen met een (vermoeden van) verstandelijke
beperking hebben vaker de Belgische nationaliteit (83,8% t.0.v. 66,5%)

In vergelijking met jongvolwassenen zonder een (vermoeden van) verstandelijk beperking, ontvangen deze
jongvolwassenen vaker een zieldgéinvaliditeitsuitkering (10,5% t.0.v. 2,3%) en vaker een uitkering voor
personen met een handicap (9,2% t.o.y.JoAgvolwassenen met een (vermoeden van) verstandelijke
beperking hebben wel minder vaak een informeel inkomen (0,7% t.o.v. 4,0%) en minder vaak geen inkomen
(10,5% t.o.v. 21,1%) dan jongvolwassenen zonder (vermoeden van) verstandelijke beperking.

Dezejongvolwassenen verblijven vaker dan jongvolwassenen zonder (vermoeden van) verstandelijke
beperking in opvang of tijdelijk verblijf (26,8% t.o.v. 19,9%). Ze verblijven iets vaker in noodopvang (4,5%
t.o.v. 2,8%), iets vaker in een instelling (12,7%,9%) en iets vaker bij familie/vrienden (46,5% t.o.v.
45,7%). Jongvolwassenen met een (vermoeden van) verstandelijke beperking verblijven minder vaak in een
niet conventionele ruimte (5,1% t.o.v. 10,2%) en dreigen minder uit huis gezet te warde®,3%3% t.

Deze jongvolwassenen met een (vermoeden van) verstandelijke beperking verblijven iets minder vaak in
de openbare ruimte (1,9% t.o.v. 4,0%) dan jongvolwassenen zonder (vermoeden van) verstandelijke
beperking.

De samenstelling van het huishoudan jongvolwassenen met een (vermoeden van) verstandelijke
beperking verschilt met die van jongvolwassenafakhuislozen zonder (vermoeden van) verstandelijke
beperking. Jongvolwassenen met een (vermoeden van) verstandelijke beperking zijn vsieamalleen
(82,2% t.0.v. 72,4%) en hebben minder vaak een partner (5,7% t.o0.v. 13,1%).

Jongvolwassenen met een (vermoeden van) verstandelijke beperking worden vaKethdatoos

omwille van een uithuiszetting door de huisbaas (16,3% t.o.v. 9,6pthbierata (24,0% t.0.v. 13,9%),

een conflict met familie of vrinden (49,4% t.0.v. 34,6%), een psychische problematiek (22,7% t.o.v. 7,9%)
financiéle redenen (14,3% t.0.v. 8,3%) en een ontslag uit een instelling (20,1% t.o.v. 9,1%). Ze worden minc
vaak @k- of thuisloos omwille van een ongeschikte of onbewoonbare woning (3,2% t.o.v. 8,2%) en
immigratie (0,6% t.0.v. 12,6%).
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Jongvolwassenen met een (vermoeden van) verstandelijke beperking hebben vaker dan jongvolwassenen
zonder (vermoeden van) verstandelijeperking een fysieke beperking (5,2% t.o.v. 1,7%), vaker een
(vermoeden van) een psychische problematiek (43,5% t.o0.v. 19,4%) en vaker een (vermoeden van) verslaving
(26,6% t.0.v. 16,2%).

Jongvolwassenen met een (vermoeden van) verstandelijke bekerideg vaker een verblijf in de
jeugdhulp (48,3% t.0.v. 19,1%) en ze verbleven ook vaker in een psychiatrische instelling (31,0% t.0.v. 10,3¢

De duur van de periode zonder stabiele woonplaats verschilt niet significant tussen jongvolwassenen met
en zondr een (vermoeden van) verstandelijke beperking.

Jongvolwassenen met een (vermoeden van) verstandelijke beperking krijgen niet significant vaker een
actieve begeleiding door het OCMW. Ze hebben wel vaker een referentieadres op het OCMW (26,4% t.0.\
18,5%

6.3Acuut dakloze jongvolwassenen

Tijdens de telnachten waren 147 jongvolwassenen (12,2%) acuut dakloos. Zij verbleven op straat (45
personen), in een noodopvang (36 personen), in een auto (10 personen), een tent (27 personen), een
kraakpand (27 personarf)een garage (2 personen).

Vrouwen zijn minder vaak acuut dakloos dan mannen (22,4% t.o.v. 41,2%). Acuut dakloze jongvolwassener
hebben minder frequent de Belgische nationaliteit (63,3% t.0.v. 69,6%).

Bij jongvolwassenen die acuut dakloos zijn is dieidiag frequenter immigratie (18,1% t.0.v. 10,1%), minder
vaak een conflict met familie of vrienden (27,8% t.0.v. 37,5%) en minder vaak geweld (1,4% t.0.v. 5,2%) da
bij jongvolwassenen die niet acuut dakloos zijn.

Wat betreft hun gezondheid, hebberviinwgssenen die acuut dakloos zijn vaker een (vermoeden van)
verslaving dan jongvolwassenen die niet acuut dakloos zijn (26,4% t.o0.v. 16,2%). 31,3% van de acuut dakloz
jongvolwassenen heeft geen gezondheidsproblemen, wat minder vaak is dan de aotigasgengn

(41,7%).

8 jongvolwassenen (5,7%) verbleven ooit in een gevangenis, 30 jongvolwassenen (21,3%) ooit in de
jeugdhulp en 21 jongvolwassenen (14,9%) ooit in een psychiatrische instelling.

6.4Housing First

52 jongvolwassenen behoren tot de doelgiane plousing First, gedefinieerd als personen die al twee jaar

of langer tijd dakof thuisloos zijn en kampen met een psychische en/of verslavingsproblematiek. Hiermee
gebruiken we een relatief strikte afbakening van de Housingdélgtoep. In de prgktiblijken de
voorwaarden tot deelname aan Housing First projecten soms minder streng (bv. chronische dakloosheid
geen basisvoorwaarde). Deze strikte afbakening betreft de oorspronkelijke doelgroep, namelijk de meest
kwetsbare personen.

16 jongvolwassenén de housing first doelgroep zijn vrouwelijk. Dit verschilt niet significant van de
jongvolwassenen die niet tot deze groep behoren.

Jongvolwassenen in de housing first groep hebben vaker een uitkering omwille van een handicap (7,7%
t.0.v. 1,9%)

21 jongMwassenen van deze doelgroep (38,9%) verblijven momenteel bij familie/vrienden. 5
jongvolwassenen verbleven op straat en 1 persoon in de noodopvang. 9 personen verbleven in opvang of
tijdelijk verblijf en 10 personen moeten een instelling verlaten awaerplossing. 6 jongvolwassenen
verblijven in een nigtonventionele ruimte.
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De aanleidingvan de dak en thuisloosheid bestaat bij deze groep vaker uit een conflict met
familie/vrienden (53,8 t.0.v. 35,7%), relatieproblemen (32,7% t.0.v. 14 &, pojatbmen (30,8% t.o.v
8,8%), een verslaving (38,5% t.0.v. 5,6%).

Jongvolwassenen met een profiel housing first hebben frequenter een (vermoeden van) verstandelijke
beperking (26,9% t.0.v. 12,7%). 18 jongvolwassenen hebben een (vermoedeningrgnverstav
(vermoeden van) een psychische problematiek. 10 jongvolwassenen hebben een (vermoeden van)
verstandelijke beperking en een (vermoeden van) psychische problematiek.

Jongvolwassenen in de housing first doelgroep verbleequenter dan jongvolwassenen die niet tot deze
doelgroep behoren in de gevangenis (20,0% t.o.v. 6,3%). Ze verbleven ook vaker ooit in de jeugdhulp (38,0°
t.0.v. 22,5%) en vaker ooit in een psychiatiisti#ling (42,0% t.o.v. 11,7%)
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